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Poder Judiciario da Paraiba
42 Vara Mista de Bayeux

ACAO CIVIL PUBLICA (65) 0800309-45.2018.8.15.0751

DECISAO

Vistos, etc.,

Os fatos arguidos pelo demandado na peticdo d® 113395522, por
si sO ndo se constituem em causa de rejeicdo da aca

A exordial relata que o Sr. Luiz Antonio de Miranddvino, na
condicdo de vice-prefeito de Bayeux-PB e legitimoessor do prefeito Gutemberg de Lima
Davi, ligou para o empresario Ramon José Acciolblix@rio, dizendo que precisava conversar
com 0 mesmo.

Que por volta das 14:00 horas do dia 04/07/20lotacdemandado se
dirigiu até o Escritério do empresario, situadccitiade de Santa Rita-PB e |4 chegando pediu a
quantia de R$ 100.000,00 (cem mil reais).

No decorrer do didlogo, gravado pelo empresariodemnandado
afirmou que estava de posse de um video (fita) cajgeudo mostrava o Prefeito de Bayeux
Berg Lima cobrando e recebendo dinheiro para qussefo liberados os pagamentos
pertencentes a um fornecedor do Municipio.

Alegou na oportunidade que o custo inicial pararavagdo e
divulgacao do video seria no valor de R$ 600.00@diScentos mil reais), no entanto, um amigo
teria conseguido baixar esse valor para R$ 200000@uzentos mil reais), ja que havia muita
gente querendo participar do “negocio”.

Afirmou, ainda, que se o empresario firmasse o comgso de
participar com a doacdo de R$ 100.000,00(cem mity¢ara ajudar no pagamento da “pessoa
da fita”, o suplicado lhe mostraria o conteudo ddew e acabaria com o governo do prefeito
Berg Lima, jA que as imagens eram do prefeito pkdirtobrando, recebendo valores para
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liberar o pagamento do fornecedor.

Disse ainda, que estava com R$ 100.000,00(cemeaig)rno carro e

gue o dinheiro do empresario se somaria a quacimaareferida para o pagamento pela
gravacao.

Que como prémio pela “doacao” o ora demandado, duassumisse
a Prefeitura, brindaria o Sr. Ramon Aciolli com upasicdo, ou seja, um cargo, além de
apoia-lo para Deputado Estadual.

Consta, ainda na exordial que o promovido afirmmaa que assim
gue assumisse o cargo de prefeito, garantiria @lwigdo do dinheiro destinado ao pagamento do
video — cem mil reais — para 0 empresario acingdgite/ou daria 0 apoio para 0 mesmo
concorrer ao cargo de Deputado Estadual.

A exordial veio instruida com cépia do InquéritviCnstaurado, logo
apods a entrega da gravacao pelo empresario aotétiai®ublico.

Durante o inquérito civil foram realizadas divers#iBgéncias, tais
como: pericia da gravacéo e oitiva das pessoadveta® nos fatos, dentre elas as pessoas que
teriam levado o suplicado ao encontro do empreg&inon Accioli.

A manifestacdo preliminar do suplicado ndo veitruida com provas.

E bom destacar, ainda, que a acédo civil publicacste ser rejeitada
liminarmente quando, a improbidade administratimputada, diante da prova indiciaria juntada,
for manifestamente infundada, o que néo € o cassepte.

No caso vertente, o pen drive com a gravacdo erdreggelo
empresario ao Ministério Publico foi submetido aipa, cujo laudo encontra-se no Id. n°
12457582 a 12457655.

Quanto a ilegalidade da gravacdo arguida na méangfes preliminar
do suplicado, a priori ndo restou comprovada, uezagque, segundo a prova até aqui apurada a
mesma foi realizada por um dos interlocutores deveca.

O STF e o STJ tém admitido como valida a gravagabiental feita
por um dos interlocutores, sem determinacéo judeceem o conhecimento e o consentimento
dos demais interlocutores.
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EMENTA: ACAO PENAL. Prova. Gravagdo ambiental.
Realizac&o por um dos interlocutores sem conhecimindo outro.
Validade. Jurisprudéncia reafirmada. Repercussao gal
reconhecida. Recurso extraordinario provido. Aplicgédo do art.
543-B, § 3°, do CPC.

- E licita a prova consistente em gravacido ambiertaealizada

por um dos interlocutores sem conhecimento do outro(RE

583937 QO-RG, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, julgad em

19/11/2009, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-237
DIVULG 17-12-2009 PUBLIC 18-12-2009 EMENT
VOL-02387-10 PP-01741 RTJ VOL-00220-01 PP-00589 RRS.

58, n. 393, 2010, p. 181-194).

Mais:

REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.

FILMAGENS REALIZADAS POR UM DOS
INTERLOCUTORES SEM AUTORIZACAO JUDICIAL.
ILICITUDE. AFASTAMENTO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO
N.° 83 DA SUMULA DO STJ. ACORDAO DO TRIBUNAL DE
ORIGEM EM CONSONANCIA COM A ORIENTACAO
JURISPRUDENCIAL DESTA CORTE SUPERIOR. RECURSO
IMPROVIDO.

1. "Tanto o Supremo Tribunal Federal quanto o Supeior

Tribunal de Justica admitem ser valida como prova agravagao
ou filmagem de conversa feita por um dos interlocetres, mesmo
sem autorizacdo judicial, ndo havendo falar, na hiptese, em
interceptacao telefénica, esta, sim, sujeita a reasa de jurisdicao

(RE n. 583.937 QO-RG/RJ, Ministro Cezar Peluso, Pt&rio, DJe
18/12/2009; APn 644/BA, Ministra Eliana calmon, Cde

Especial, DJe 15/2/2012)." (AgRg no AREsp 754.86RP Rel.
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgad o

em 04/02/2016, DJe 23/02/2016)
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4. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRno AREsp
589.337/GO, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 27/02/2018, DJe 07/03/2018).

Ainda:

EMENTA: APELACAO CRIMINAL - CRIME CONTRA A

ORDEM TRIBUTARIA - ART. 3°, INC. Il, DA LEI 8.137/9 O -
PRELIMINAR DE NULIDADE DE PROVA - GRAVACAO

AMBIENTAL - POSSIBILIDADE DE COMPOSICAO DO

ACERVO PROBATORIO. PRELIMINAR REJEITADA.

A chamada "gravacdo ambiental”, consistente no regtro de
conversa entre dois interlocutores, feita por um des, sem o
conhecimento do outro, quando protagonizada no coexto de ato
investigatorio, possui natureza constitucional, selo possivel a
sua utilizagdo em processos judiciais.

(TIMG - 62 Camara Criminal - Apelacdo Criminal n°
1.0016.13.007806-2/001, Relator(a): Des.(a) RuberSabriel
Soares — data do julgamento em 10/10/2017 - publg@o da
simula em 20/10/2017).

Pelas razbes supragcebo a inicial nos moldes do § 9° da Lei
8.429/92 em todos 0s seus termos.

Outrossim, através do despacho de Id. n® 1249284&rvei-me ao
direito de apreciar o pedido de liminar somentesaptanifestacao preliminar do suplicado.

Com a manifestacédo, passo a andlise do pedidondeli

Para concesséo de liminar faz-se necessario quegositos minimos
indispensaveis — fumus boni iure e periculum inaneestejam presentes.

No caso em tela, 0s requisitos supra estao deraolosirem parte.

Pelo que consta nos autos, o suplicado na condigade-prefeito de
Bayeux-PB procurou o empresario Ramon Accioli #alicio a quantia de R$ 100.000,00(cem
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mil reais) a fim de auxiliar no pagamento de umavagao, feita por terceiro ndo nominado,
contendo o Prefeito de Bayeux-PB Sr. Gutemberg Ilwand, recebendo propina.

O didlogo mantido ente o ora demandado e o0 emes&ima
referido, foi gravado por este, que de imediatcafentrega ao Ministério Publico.

Na gravacdo ja referida, o suplicado teria ofecidntagens ao
empresario, caso chegasse a assumir a Prefesig&omo: devolver a quantia acima informada
e/ou apoia-lo para o cargo de Deputado Estadual.

O suplicante pede o afastamento liminar do demamdadcargo além
do boqueio de bens.

A legislacdo atual admite a possibilidade do afastdo provisério do
agente publico do exercicio do cargo, emprego ngéa, sem prejuizo da remuneracéo, quando
tal medida for necessaria a instrucao procefgdual

No caso em tela, no material juntado pelo MinistéRublico,
notadamente na gravacao ja referida constam vdidsgos entre o suplicado e o empresario,
dando a entender, a principio que se o demandadgaste ao comando dos destinos do
Municipio de Bayeux-PB, o empresario, desde quaegasse o valor solicitado poderia ter
“vantagens” tais como: restituicAo do numerariaogeana Administracdo e/ou apoio para a
campanha de Deputado Estadual.

A serem confirmadas as acusacbes supra, 0 demanestdoa
contrariando todos 0s principios constitucionaie gggem a administracao publica, a que todo
gestor tem o dever de cumprir.

No momento o demandado esta afastado do cargo,aeéo rdo
processo criminal em tramitagéo no TJPB e tambdan@&mara Municipal.

Na hipdtese de o suplicado retornar ao cargo, atgespurado todos
os fatos, sendo confirmadas as acusacdes ora agurpddera ser posta em pratica o
procedimento sugerido na gravacao feita pelo erdpoeou seja, utilizacdo da Administracéo
Pablica para proveito pessoal do demandado comiposj ao erario e ofensas aos principios
constitucionais da legalidade e da moralidade adtraniva previstos na Constituicdo Federal.

Assim, deve ser deferido o afastamento proviséro @ julgamento
final da presente acao.
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Pelo expostalefiro, em parte,atutela de urgénciatdo somente para
afastar o Sr. Luiz Antbnio de Miranda Alvino, do cargo de Vice-Prefeito Municipal de
Bayeux-PB sem prejuizo da sua remuneracdo e faco com bagsumico do art. 20 da Lei
8.429/1992, devendo o seu substituto legal, perocaam® cargo, durante o afastamento.

Notifigue-se o Presidente da Camara Municipal de Bayeux-PB para
ciéncia e fiel cumprimento da presente deciséo.

Cite-se o promovido para oferecer contestacdo no prazo de
15(quinze) digg].

Cite-seo Municipio de Bayeux-PB, para, querendo, integrade em
assisténcia ao MP e/ou contestar a agéo (art.3Ptl8 Lei 8.429/1992).

Notifique-se o autor para ciéncia desta decisdo e para se pc@mu
sobre o pedido de Assisténcia formulado por 07)sétecadores de Bayeux-PB, através da
peticdo de Id. n°® 12781643.

Intime-se 0 advogado do suplicado para ciéncia desta deeigara
fazer juntada do instrumento procuratario.

Bayeux-PB, 25 de abril de 2018.

Francisco Antunes Batista - Juiz de Direito

[1] Paragrafo Unico do art. 20 da Lei 8.429/1992A autoridade judicial ou administrativa competente
podera determinar o afastamento do agente publico do exercicargiy emprego ou funcéo, sem prejuizo
da remuneracgdo, quando a medida se fizer necesséria a instrucao processual.

[2] 8§ 9° do art. 17 da Lei 8.429/9Recebida a peticdo inicial sera o réu citado para apresentar contestagao.
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